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GRANSKNINGSHANDLING 
 
Samrådsförfarandet 
Förslag till detaljplan för Forsmark 6:5 m fl, utgjorde underlag för samråd under perioden 23 maj 
– 23 juni 2022. Detaljplanen hanteras med utökat förfarande utan programsamråd enligt PBL 
2010:900. 
 
Berörda förvaltningar inom kommunen, statliga verk, länsstyrelsen samt berörda sakägare och 
andra med väsentligt intresse av planen har underrättats och beretts tillfälle att yttra sig under 
denna tid. Planhandlingarna har under samrådstiden varit tillgängliga på kommunkontoret i Öst-
hammar samt på kommunens hemsida. En kungörelse om samråd publicerades i lokaltidningen 
Östra Uppland den 25 maj.  
 
I denna samrådsredogörelse redovisas de yttranden som inkommit under samrådstiden, samtliga 
yttranden sammanfattas och kommenteras. Samrådsredogörelsen fungerar som underlag för 
kommande detaljplanearbete.  
 

Sammanfattning 
Sammanfattning av inkomna synpunkter från myndigheter: 

• Länsstyrelsen (LST) framför synpunkter på val av förfarande, då detaljplanen medför be-
tydande miljöpåverkan anser Länsstyrelsen att utökat förfarande ska väljas. Vidare önskar 
LST en tydligare redovisning av vilka olika tillståndsprocesser som pågår i vilka delar av 
detaljplanen, ett förtydligande av bestämmelsen Z2 samt ett resonemang och beslut kring 
strandskyddet inom området. 

• Lantmäteriet saknar motiv till val av huvudmannaskap. 
• Uppsala Brandförsvar önskar förtydligande gällande riskhantering och räddningsinsats. 

 

Inkomna yttranden med kommentarer 
Totalt inkom 7 yttranden under samrådet.   
    
Remissinstans Ankomst-

stämplat 
Ytt-

rande 
utan 

erinran 

Yttrande 
med syn-
punkter 

Sakägare enligt 
fastighetsför-

teckning 

Synpunkter 
som ej till-
godosetts 

Myndigheter och grannkommuner      
1. Länsstyrelsen  2022-06-22  x   
2. Lantmäteriet 2022-06-23  x   
3. Uppsala brandförsvar 2022-06-22  x   

Föreningar och organisationer      
4. Vattenfall Eldistribution AB 2022-05-30  x   
5. Forsmarks Kraftgrupp AB 2022-06-23  x   
6. Gästrikevatten 2022-06-17  x   
7. Svenska Kraftnät 2022-07-15  x   

Privatpersoner      
      
I detta dokument sammanfattas inkomna yttranden och kommenteras. Samtliga originalyttranden 
hålls tillgängliga på Samhällsbyggnadsförvaltningen i Östhammars kommun. 
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GRANSKNINGSHANDLING 
 
Myndigheter och kommuner 
 
 
1. Länsstyrelsen  
 
Den 27 januari 2022 meddelade regeringen i ett beslut enligt 17 kap. miljöbalken Svensk kärn-
bränslehantering (SKB) tillåtlighet för ett slutförvar för använt kärnbränsle i Forsmark. Regering-
ens beslut har överklagats till Högsta Förvaltningsdomstolen. Området som på plankartan är be-
tecknat Z2 (område för slutförvar) hanteras i denna tillståndsprocess. Även de indirekta effekterna 
av en grundvattensänkning för våtmarken i södra delen av planområdet studeras inom ramen för 
tillståndsprövningen. Konsekvenserna av att anlägga vägen över våtmarken ingår dock inte i 
prövningen. 
 
Den 22 december 2021 gav regeringen SKB tillstånd att bygga ut det befintliga slutförvaret för 
kortlivat låg- och medelaktivt radioaktivt avfall, SFR, i Forsmark. Beslutet har vunnit laga kraft 
och ärendet har gått tillbaka till Mark- och miljödomstolen (mål M 7062-14) som ska sätta villkor 
för verksamheten. Länsstyrelsen tolkar det som att ingen av markanvändningarna som detaljpla-
nen reglerar berör denna prövningsprocess. 
 
SKB har även ansökt till Mark- och miljödomstolen om tillstånd för att ta ut havsvatten från 
Asphällsfjärden (mål M 1417-22). Området på plankartan är betecknat W1 (vattenområde) hante-
ras inom denna tillståndsprocess. Länsstyrelsen har den 17 juni 2022 (dnr 511-3101-22) yttrat sig 
i ärendet och yrkat på att ansökan avslås och samrådet tas om på grund av brister i ansökan. 
 
Då flera frågor som vanligtvis prövas inom ramen för en planprocess i stället prövas i samband 
med pågående tillståndsprocesser begränsas Länsstyrelsens yttrande till följande aspekter: 
 

• Effekten på markanvändning inom den södra delen av planområdet (Z1 och T1) samt om-
rådet med beteckningen VÄG1. Dessa ytor ingår inte i de verksamhetsområden som finns 
med i ansökan till Mark- och miljödomstolen och prövas därmed inte i samband med till-
ståndsprocesserna. 
 

• Synpunkter avseende strandskyddet, då det i planhandlingarna finns otydligheter om hur 
strandskyddet avses hanteras. 
 

• Rådgivande synpunkter avseende markavvattning, fornlämningar och artskydd. 
 

För att kunna förstå detaljplanens regleringar och innebörden i relationen till pågående prövningar 
enligt miljöbalken anser Länsstyrelsen att planändringarna behöver kompletteras med information 
om hur processerna förhåller sig till varandra. Det behöver framgå vilka ytor inom detaljplaner 
som kommer ingå i de verksamhetsområden som prövas av Mark- och miljödomstolen samt vilka 
ytor som inte omfattas av annan prövning enligt miljöbalken. För respektive prövningsärende ska 
det finnas ett avgränsat verksamhetsområde vilket bör sammanställas i planens miljökonsekvens-
beskrivning och planbeskrivning. 
 
Frågor som bevakas av Länsstyrelsen enligt 11 kap 10§ PBL 
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Riksintresse kulturmiljö 
Den södra delen av planområdet tangerar riksintresseområdet Forsmark bruk (C15). Forsmark är 
en arkitekturhistoriskt intressant och mycket påkostad bruksmiljö från 1700- och 1800-talen med 
en enhetlig bebyggelse av vallonbrukskaraktär och en unik engelsk parkanläggning. Intrånget i 
riksintresset sker i ett skogsområde drygt 1,5 kilometer från bruksområdet i anslutning till en re-
dan befintlig kontrollplats. Det bedöms ha marginell påverkan på riksintresset och riskerar inte att 
medföra påtaglig skada. 
 
Riksintresse naturmiljö 
Planområdets södra del ligger inom riksintresse för naturvård (Forsmark Kallrigafjärden). Riksin-
tresset karaktäriseras av en för uppländska förhållanden ovanlig vildmarksprägel som kontrasteras 
mot det lummiga odlingslandskapet. Viktiga naturtyper inom riksintresseområdet utgörs av kalk-
barrskogar och våtmarker. Bestående negativ inverkan på naturvärdena eller borttagande av vär-
den som inte kan återskapas är exempel på sådant som kan leda till påtaglig skada på riksintresset. 
 
Av miljökonsekvensbeskrivningen (MKB) framgår att planområdet i söder bedöms medföra 
största påverkan på miljön genom att en våtmark Labboträsk; tas i anspråk i högre grad än tidi-
gare. En exploatering och utvidgning i den södra delen bedöms få stor inverkan inte bara på Labb-
boträsk utan även på det ekologiska sambandet då konnektiviteten bryts och spridningsvägar för 
djur och växter försvåras. Sker inte någon påverkan på hydrologin genom att föreslagna skyddsåt-
gärder vidtas eller att våtmarken inte fylls ut upprätthålls spridningssambanden och påverkan på 
växt- och djurlivet bedöms som små. Då det är inte klarlagt hur vägen kommer att projekteras 
över våtmarken kan Länsstyrelsen konstatera att det finns en stor osäkerhet i hur naturmiljön och 
värdena i riksintresset kommer att påverkas av planens genomförande. 
 
Något inventeringsresultat för södra planområdet har inte redovisats och det är därmed inte tydligt 
vilka områden som inventerats eller vilka naturvärden som konstaterats vid inventering. Länssty-
relsen anser att ianspråktagandet av naturmark ska föregås av naturvärdesinventering och dessa 
underlag ska redovisas under planprocessen. Av underlaget framgår att en naturvärdesinventering 
inklusive grod- och kräldjur för det södra området bör göras innan projektering av anslutningsvä-
gen påbörjas för att identifiera eventuellt skyddade arter. Länsstyrelsen anser att denna invente-
ring ska göras innan projektering av anslutningsvägen påbörjas för att identifiera eventuellt skyd-
dade arter. Länsstyrelsen anser att denna inventering ska göras innan planen ställs ut för gransk-
ning, för att det ska vara möjligt att genomföra nödvändiga anpassningar till följd av resultatet. 
Vidare anser Länsstyrelsen att det behöver beaktas vilka arter som förekommer inom våtmarken i 
sin helhet då åtgärder i en del av våtmarken kan påverka förutsättningarna för växt- och djurlivet i 
andra delar. Skyddsklassade artfynd behöver även inkluderas i denna analys. 
 
Som nämns inledningsvis behöver kommunen tydliggöra vilka ingrepp i naturmiljön som kommer 
att prövas av Mark- och miljödomstolen i samband med tillståndsprövningarna och vad som even-
tuellt kan behöva hanteras mer detaljerat inom ramen för detaljplaneprocessen. Åtgärder som in-
nebär en väsentlig ändring av naturmiljön och inte omfattas av annan tillstånds- eller anmälnings-
plikt enligt miljöbalken ska föregås av samråd enligt 12 kap 6 § miljöbalken. I första hand bör ett 
sådant samråd ske integrerat med detaljplaneringen. I miljökonsekvensbeskrivningen kap 6.4.5 
finns ett antal skyddsåtgärder för att minimera påverkan på naturmiljö listade. Länsstyrelsen anser 
att det behöver framgå av planbeskrivningen hur dessa kommer att beaktas och säkerställas. Om 
ingen annan tillståndsprövning kommer att ske är det särskilt viktig att i detaljplanen säkerställa 
att riksintresset inte påtagligt skadas genom bestående negativ inverkan på naturvärdena eller 
borttagande av värden som inte kan återskapas. 
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Strandskydd 
Av planhandlingarna framgår att generellt strandskydd gäller intill 100 meter rån strandlinjen. I 7 
kap 15 § miljöbalken (MB) anges vilka åtgärder som är förbjudna inom strandskyddsområde. 
Förbud gäller dock inte verksamheter eller åtgärder som har tillåtits av regeringen eller omfattas 
av ett tillstånd enligt miljöbalken (7 kap. 16 § punkt 2). Strandskydd som upphävts i en detaljplan 
återinträder om detaljplanen upphävs eller ersätts med en ny plan (7 kap 18 g § MB). 
 
Av planhandlingarna är det otydligt hur strandskyddet avses hanteras. Till granskningsskedet be-
höver därför kommunen förtydliga följande: 
 

• Var förbud för att vidta åtgärder inom strandskyddsområde inte kommer att gälla med 
hänvisning till 7 kap. 16 § MB. 
 

• Om strandskyddet inom del av planområdet i stället avses hanteras genom upphävande i 
samband med att detaljplanen antas. Det är till exempel otydligt om samtliga åtgärder som 
föreslås på land inom strandskyddsområde omfattas av tillståndsprövning. Plankartan be-
höver i så fall kompletteras med en egenskapsbestämmelse (a1) och de särskilda skälen re-
dovisas i planbeskrivningen. 

 
• Om strandskyddet kommer att fortsätta gälla inom någon del av planområdet och kom-

munen har för avsikt att hantera åtgärder inom strandskyddsområde med dispens. 
 

• Om strandskyddet har upphävts i gällande planer och återinträder i samband med att 
denna detaljplan antas. 
 

Övriga rådgivande synpunkter. 
 
Planförfarande 
Ett utökat förfarande ska tillämpas om planförslaget inte är förenligt med översiktsplanen eller 
länsstyrelsens granskningsyttrande, eller är av betydande intresse för allmänheten, eller i övrigt av 
stor betydelse, eller kan antas medföra en betydande miljöpåverkan. 
 
Då detaljplanen har antagits medföra betydande miljöpåverkan bör planen hanteras med utökat 
förfarande i stället för standardförfarande. Förutsättningarna för att kunna växla förfarande efter 
samrådet, utan att behöva börja om med ett nytt samråd, är att samrådskretsen är densamma före 
som efter bytet av planförfarande. Om samrådskretsen förändras behöver samrådet göras om. 
 
Plantekniska synpunkter 
För det område som har beteckningen Z2 regleras markanvändningen (förvaring av kärnbränsle) 
400 meter under jordytan. Enklare anläggningar samt servicevägar får även anläggas ovan mark. I 
gällande detaljplan från 2008 innehåller samma yta även bestämmelsen NATUR för att reglera 
markanvändningen ovan mark. Kommunen bör se över planbestämmelserna så att markens an-
vändning både under och över mark regleras på ett lämpligt sätt. 
 



 

 
  7 (11) 

GRANSKNINGSHANDLING 
 
Vattenverksamhet 
Av MKB:n framgår att beroende på hur vägen från checkpoint projekteras över våtmarken kan 
anmälan/ansökan om tillstånd för vattenverksamhet enligt 11 kapitlet miljöbalken krävs. Våt-
marksmiljöer är miljöer som lagstiftaren ansett vara särskilt värdefulla vilket bland annat framgår 
i och med det förbud mot markavvattning som gäller i Uppsala län och den satsning på att 
återväta miljöer som pågår. Våtmarksområden, oavsett vilket naturvärde och vilken storlek de har; 
är viktiga miljöer som har ett eget värde i landskapet. 
 
Utfyllnad, schaktning och anläggande av trumma för planerad väg inom våtmarksområde är en 
vattenverksamhet. På Länsstyrelsen pågår det ett omfattande arbete med att restaurera vattendrag 
och avlägsna vandringshinder så att miljökvalitetsnormerna för vatten kan uppnås. Det är därför 
viktigt vid anläggande av trummor att vandringsmöjligheten för vattenlevande organismer inte 
försämras utan om möjligt förbättras. 
 
Fornlämningar 
Inom planområdet finns inga kända fornlämningar eller andra kulturlämningar. Området har om-
fattats av fornminnesinventering, inventering inom projektet Skog och Historia samt ett par arkeo-
logiska utredningar både till lands och till sjöss. De arkeologiska utredningarna har inte täckt hela 
området, men resultaten bedöms till stor del vara överförbara på de outredda områdena. Till lands 
hittas främst skogsbrukslämningar i form av kolbottnar och kolarkojor och fossil åkermark. Lan-
det ligger delvis mycket lågt och har genom landhöjningen blivit land sent. Potentialen för förhi-
storiska lämningar är därför låg inom stora delar av området. Mycket av det som planeras att tas i 
anspråk är redan starkt påverkat av infrastruktur som tillkommit i samband med att kärnkraftver-
ket anlades. Sannolikheten att det ska finnas bevarade lämningar är därför liten. Sammantaget an-
ser Länsstyrelsen att arkeologiska inventeringar inte krävs. 
 
Artskyddsförordningen (8 kap miljöbalken) 
Konsekvenserna för fridlysta arter och åtgärdens förenlighet med artskyddsförordningen liksom 
nödvändiga skyddsåtgärder behöver redovisas tydligare i planhandlingen och föras över från mil-
jökonsekvensbeskrivningen. Det är särskilt viktigt att eventuella konsekvenser på fridlysta arter 
som inte kommer att hanteras i något av de pågående tillståndsärendena hos Mark- och miljödom-
stolen identifieras och utreds. Av miljökonsekvensbeskrivningen, under rubriken uppföljande och 
fortsatt arbete, framgår att det finns behov av artriktade inventeringar vilket Länsstyrelsen in-
stämmer i. 
 
I MKB:n hänvisas till ett PM framtaget av ekologigruppen 2021. Detta dokument har inte bifogats 
i remissen vilket gör att länsstyrelsen inte kan ta ställning till underlaget   
 
Kommentar: 
Förtydligande avseende strandskyddshanteringen i plan samt motiv för upphävande av strand-
skydd inom denna detaljplan läggs till i planbeskrivningen. Plankartan kompletteras med ett upp-
hävande av strandskyddet inom det område som omfattas av denna detaljplan. Bestämmelsen Z2 
har ersatts av Z1 ochförtydligas så att även markplanet avses i denna bestämmelse. Fortsatt 
handläggning av detaljplanen kommer ske enligt utökat förfarande. Kompletterande inventering 
av delar av planområdet kommer utföras innan planen skickas ut på granskning. 
 
Länsstyrelsen anser att planhandlingarna behöver kompletteras med information om hur detalj-
planen förhåller sig till pågående prövningar enligt miljöbalken. Vidare menar länsstyrelsen att 
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det behöver framgå vilka ytor inom detaljplanen som kommer att ingå i de verksamhetsområden 
som prövas av Mark- och miljödomstolen samt vilka ytor som inte omfattas av annan prövning 
enligt miljöbalken, samt att det för respektive prövningsärende ska finnas ett avgränsat verksam-
hetsområde vilket bör sammanställas i planens miljökonsekvensbeskrivning och planbeskrivning. 
De pågående tillståndsprocesserna inom eller i planområdets närhet redovisas med en komplette-
rande kartskiss i planbeskrivningen.  
 
Efter samråd med SKB uppfattar vi att länsstyrelsens yttrande över detaljplanen föranletts av att 
SKB ansökt om tillstånd till ett uttag av havsvatten och avsaltningsanläggning vid Söderviken, 
samt anslutning av dessa till FKA:s vattenverk för distribution av det avsaltade vattnet till SFR 
genom det befintliga distributionsnätet. SKB förstår därför att länsstyrelsens synpunkter vad gäl-
ler avgränsningar av verksamhetsområden huvudsakligen grundar sig i en gränsdragningspro-
blematik mellan verksamhetsområdena för SKB:s verksamheter och verksamhetsområdet för 
kärnkraftverket. SKB har emellertid mot bakgrund av länsstyrelsens synpunkter i målet om havs-
vattenuttag (M 1417-22) aviserat sin avsikt att återkalla talan i detta mål såvitt gäller uttag m.m. 
i Söderviken, och kan därmed konstatera att någon gränsdragningsproblematik mellan verksam-
hetsområdena för SKB:s verksamheter och verksamhetsområdet för kärnkraftverket inte längre 
uppstår. 
 
Detaljplanen är utformad på en översiktlig nivå och utgör en ram för kommande miljöprövningar 
genom att den reglerar användningen av området och inte i detalj redovisar exakt utformning av 
verksamhetsområdet. Det är inte lämpligt att ange vilka ytor som omfattas eller inte omfattas av 
annan prövning enligt miljöbalken, eftersom detta kan komma att förändras under planens ge-
nomförandetid. Eventuella förändringar skulle då kräva ändringar i detaljplanen. 
 
2. Lantmäteriet 
När kommunen väljer att låta en detaljplan ha enskilt huvudmannaskap för de allmänna platserna i 
stället för kommunalt, ska de särskilda skälen för detta redovisas i planhandlingarna. Vid Lantmä-
teriets genomläsning har inte någon sådan motivering hittats i de aktuella planhandlingarna. 
 
Det anges inte något om vem som ansöker om fastighetsbildning som behövs för genomförandet 
av detaljplanen. 
 
Kommentar: Motivering för de särskilda skälen att allmän platsmark ska ligga under enskilt hu-
vudmannaskap förtydligas i planbeskrivningen. 
 
3. Uppsala brandförsvar 
Brandförsvaret har granskat underlaget avseende möjligheten att utföra räddningsinsats, möjlig-
heten att uppfylla gällande brandtekniska byggnadskrav samt risker från planområdet och risker 
som kan påverka planområdet. Brandförsvaret har följande synpunkter:  
 
I MKB hanteras miljörisker och påverkan på miljön. Det framgår att syftet är att bana väg för slut-
förvaringen av Sveriges kärnavfall och använda kärnbränsle och att flera olika tillståndsprövning-
ar enligt miljöbalken pågår för slutförvaringen.  
 
I planbeskrivningen anges syftet vara:  
 
”Syftet med planen är att möjliggöra uppförande av anslutningsväg till planerad bro över intags-
kanalen mellan den norra och södra delen samt att möjliggöra vattenuttag av processvatten vid 
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planerad utbyggnad och drift av slutförvaret för kortlivat radioaktivt avfall. Processvatten och 
länshållningsvatten kommer också återföras till havet efter rening. Vidare ska planen även ge 
möjlighet att skapa en anslutningsväg från länsväg 290 i samma läge som befintlig checkpoint.” 
 
Enligt plankarta anges Z1 och Z2 vilka båda tillåter slutförvar. ”inom området får slutförvar an-
ordnas av använt kärnbränsle på ett djup av minst 400 meter under jordytan….”  
 
Brandförsvaret anser det är otydligt med fler gällande planer som överlappar varandra och att det 
framgår att planförslaget ersätter delar av samtliga planer. Brandförsvaret saknar resonemang 
kring riskerna kring ett utbyggt slutförvar förutom miljörisker och hur det påverkar omgivningen 
samt en beskrivning av hur brandförsvarets möjligheter att utföra insats är tänkt att fungera. De 
riskutredningar som gjordes för gällande detaljplaner, är de fortfarande aktuella eller behöver en 
ny tas fram? Brandförsvaret uppfattar det som att det är lågaktivt avfall som ska förvaras men de-
taljplanen gör ingen skillnad på vilken typ av avfall som får förvaras inom området?  
 
En räddningsinsats i en underjordsanläggning är komplex och ställer andra typer av krav än en 
anläggning ovan jord. Mycket av riskerna kan lösas i byggskede och kanske andra processer men 
möjligheten behöver finnas i plan. Exempelvis tillgång till tillfartsvägar och utrymningsvägar. 
Möjligheten för kommunikation och tillgång till brandvatten samt brandgasventilering.  
 
Brandförsvaret anser att planbeskrivningen behöver förtydligas avseende riskhantering (undanta-
gen miljö) och möjligheterna till räddningsinsats. 
 
Kommentar: Svensk kärnbränslehantering AB (SKB) har i separata processer haft samråd med 
Uppsala Brandförsvar om hur räddningsinsatser under jord kan gå till. Denna information införs 
i planbeskrivningen. 

 

Föreningar och organisationer 
 
4. Vattenfall Eldistribution AB 
Vattenfall Eldistribution har elnätanläggningar inom område och inom närområde för aktuell de-
taljplan bestående av 24 kV luftledningar. Elnätanläggningarnas läge i kartan är ungefärligt. Om 
ledningsområdet för Vattenfall Eldistributions 24 kV luftledning hamnar inom detaljplanelagt om-
råde ska ett l-område läggas ut för denna ledning på 20 meter plus avståndet mellan ledningens 
yttre faser. Någon anläggning, tex väg, får inte uppföras invid elnätanläggning tillhörande Vatten-
fall Eldistribution så att gällande säkerhetsavstånd inte hålls.  
 
Vägområde för parallell väg samt gång- och cykelväg bör placeras minst 10 meter horisontellt 
avstånd från luftledningens närmaste anläggningsdel (fas, stolpe och stag). Vägområdet för kor-
sande väg samt gång- och cykelväg bör placeras minst 10 meter från luftledningens stolpar och 
stag. Avstånd i höjd mellan vägbana och luftledningens faser skall vara minst det avstånd som 
gäller vid alla belastningsfall enligt gällande Elsäkerhetsföreskrifter. Luftledningen skall vara ut-
förd i A-klassat utförande när den går inom ett detaljplanelagt område och/eller korsar en väg. Är 
inte luftledningen byggd i detta utförande får exploatören bekosta denna ombyggnad. 
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Kommentar: Den del av detaljplanen som omfattade väganslutningen i sydväst har tagits bort ur 
detaljplanen till granskningsprocessen. Om det blir aktuellt med ombyggnad av ledningen be-
kostas detta av exploatören, Svensk kärnbränslehantering AB (SKB). 
 
5. Gästrike Vatten AB 
Östhammar Vatten har tagit del av samrådshandlingarna avseende förslag till detaljplan avseende 
Forsmark 6:5 Asphällsfjärden. I anslutning till det södra området finns en allmän VA-ledning som 
kan ha en påverkan. Östhammar Vatten föreslår att underlag inhämtas från ledningskollen för att 
säkerställa plankartan. 
 
Kommentar: Den del av detaljplanen som omfattade väganslutningen i sydväst har tagits bort ur 
detaljplanen till granskningsprocessen. Om det blir aktuellt med ombyggnad av ledningen be-
kostas detta av exploatören, Svensk kärnbränslehantering AB (SKB). 
 
6. Forsmark Kraftgrupp AB 
Efter dialog med ansvarig planhandläggare för detaljplanen rörande diarienummer BMN-2021-
3353, i samband med samrådsförslaget, har FKA inga direkta synpunkter att tillägga rörande sam-
rådsförslaget i dagsläget. 
 
Under samtalet påpekades det att det hade kommit in andra synpunkter från andra aktörer som 
berör samrådsförslaget och detaljplanen. 
 
FKA avser under granskningsperioden (granskningshandlingen), att undersöka vad detta innebär 
för FKA:s vägnar. 
 
Vilket då skulle kunna innebära att synpunkter, ändringar och yttrande tas fram för att säkerställa 
FKA:s intressen och där ligga till grund för möjliga framtida ändringar av granskningshandlingen. 
 
Kommentar: Synpunkterna noteras. 
 
7. Svenska Kraftnät 
Svenska kraftnät har tagit del av handlingarna för rubricerat ärende och har följande synpunkter. 
 
Svenska kraftnät noterar att invid aktuellt planområde, ca 300 meter norr från planerad väg har 
Svenska kraftnät en likströmskabel och ca 800 meter norr från planerade servicebyggnader har 
Svenska kraftnät luftledningar och en station tillhörande transmissionsnätet för el. Samråd ska 
hållas med Svenska kraftnät när åtgärder planeras inom 250 meter från transmissionsnätsledning-
ar och stationer. Mer information om hur samråd med Svenska kraftnät går till finns på vår webb-
plats: http://www.svk.se/aktorsportalen/samhallsplanering 
 
Det kan finnas regionnätsanläggningar i området men Svenska kraftnät svarar endast för sina an-
läggningar. 
 
Utöver det önskar vi ta del av framtida bygglov som rör det aktuella planområdet. 
 
Vi emotser en fortsatt dialog i ärendet så att eventuella konfliktpunkter belyses i tidigt skede och i 
största möjliga mån kan undvikas. Kontakt i ärendet sker via registrator@svk.se Ange ärende-
nummer Svk 2022/1589. 
 



 

 
  11 (11) 

GRANSKNINGSHANDLING 
 
För information finns våra anläggningsobjekt att hämta via Geodataportalen, www.geodata.se, 
som WMS eller som en shape-fil. Informationen innehåller den geografiska positionen för 
Svenska kraftnäts ledningar, stolpar, stationer och stationsområden. Utöver den geografiska posit-
ionen finns uppgifter om förläggningssätt (luftledning, kabel etc.) och spänningsnivå för våra led-
ningar. Vid produktion av kartor där Svenska kraftnäts geografiska anläggningsinformation an-
vänds ska följande copyrighttext framgå: ”© Affärsverket svenska kraftnät”. 
 
Ytterligare information rörande samhällsplanering i närheten av våra anläggningar återfinns i 
skrifterna Elnät i fysisk planering, Kommunal samhällsplanering vid stamnätsanläggningar och 
Vägledning för verksamhet vid markförlagd kabel i transmissionsnätet 
 
Kommentar: Synpunkterna noteras. 

 

Revidering av planförslaget 
Samrådet och de synpunkter som inkommit har resulterat i följande förändringar: 
 

• Bestämmelsen Z2
 förtydligas så att även markplanet avses i denna bestämmelse. 

• Motivering av huvudmannaskap i planbeskrivningen. 
• Illustration som visar de olika pågående tillståndsprocessernas geografiska läge redovisas 

i planbeskrivningen. 
• Förtydligande kring räddningsinsatser under jord införs i planbeskrivningen. 
• Förtydligande avseende strandskyddshanteringen i planbeskrivningen. 
• Strandskydd upphävs inom planområdet, motiv redovisas i planbeskrivningen. 
• Detaljplanen ska fortsättningsvis handläggas med utökat förfarande. 
• Underlagsutredningar renodlas. ”Teknisk beskrivning och MKB för havsvattenuttag för 

utbyggnad av SFR, februari 2022” samt ”Fågelövervakning i Forsmark 2020, januari 
2021” tas bort som utredningar till denna detaljplan för att tydliggöra att planarbetet är 
separat gentemot de övriga tillståndsprocesserna. 

• Den del av detaljplanen som omfattade väganslutningen i sydväst har tagits bort ur de-
taljplanen till granskningsprocessen för att inte föregå pågående miljöprövningar eller 
kommande ansökningsprocesser. 
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